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Преступная деятельность как объект криминалистического изучения очерчена и нормативно описана в Уголовном кодексе РФ (УК РФ), она включает все роды, группы и виды преступлений, предусмотренных УК РФ. Объектом криминалистического изучения являются любые преступления, совершаемые индивидуально либо организованной группой или преступным сообществом (преступной группой).
Структурно эта деятельность как система складывается из следующих элементов: субъекты (основные и второстепенные участники деяний), предмет (жертва) посягательства, цель деяний (особенности субъективной стороны состава преступления), само преступное поведение (способы и средства, условия и ухищрения, используемые преступниками), обстановка совершения деяния (особенности места его совершения, все окружающие субъекта условия, в которых совершается преступная деятельность) и результат (физический, имущественный и моральный ущерб, причиненный охраняемым законом интересам).
Криминалистически значимая информация об этих элементах, о степени закономерности их связи и взаимозависимости позволяет получить представление о криминалистической сути конкретного преступления (о его криминалистической характеристике). Обобщение же конкретных характеристик позволяет выделить типовые криминалистические характеристики различных видов преступлений.
Нельзя не отметить важность и актуальность изучения данной темы, а именно в изучения преступной деятельности, выявления элементов. причины возникновения, меры по предупреждению.
Проблемы реализации права поднимается в работах, таких ученных как: Р.С. Белкин, А.В. Акчурина, А.В. Варданян, А.А. Виноградов, Ю.В. Гаврилин, Д.В. Ким, Р.М. Морозов, В.И. Романов, А.Н. Шалимов, Д.А. Степаненко А.А., Митрофанова.
Объектом исследования являются общественные отношения, возникающие при рассмотрении преступной деятельности как объекта криминалистики.
Предметом исследования являются преступная деятельность.
Целью данного исследования является комплексный анализ проблем возникающих при рассмотрении преступной деятельности как объекта криминалистики.
При изучении данной темы можно выделить следующие задачи:
- исследовать формирование криминалистических знаний.
- провести анализ криминалистических заний о преступной деятельности;
- проанализировать использование криминалистических знаний при расследовании побегов из мест лишения свободы;
- рассмотреть применение криминалистических знаний в деятельности оперативных сотрудников учреждений УИС при проведении следственных и оперативных действий и мероприятий.
Методологической основой исследования послужили такие методы как: специально-юридический, сравнительно-правовой другие.
Структура курсовой работы обусловлена поставленными целями и задачами. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, четырех параграфов, заключения и списка использованных источников.
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Исторически «рождение» криминалистики обусловлено в том числе и тем, что ученые в области уголовного права и процесса, исследуя такой объект познания как преступная деятельность, начали выявлять «ростки» знаний, которые к предметам ведения этих наук можно было отнести лишь условно. В результате эти разрозненные сведения были обобщены Г. Гроссом, а новая отрасль научных знаний получила название криминалистики. При этом австрийским исследователем сведения о преступниках рассматривались в самостоятельных разделах особенной части его руководства для судебных следователей. Последовательность изложения криминалистических знаний была воспринята русскими учеными-криминалистами, а затем и в РСФСР.
Однако, в последующем, в 30-е гг. прошлого столетия ситуация изменилась. Криминалистические сведения о преступлениях и преступниках структурно не выделялись и излагались в таком разделе как методика расследования отдельных видов преступлений. Наглядным подтверждением этому служит изданный в 1935–1936 гг. первый советский учебник по криминалистике. При этом структура излагаемого материала принципиальных изменений не претерпела и в современных учебниках. В настоящее время большинство из них, как правило, состоит из четырех разделов: общие теоретические положения криминалистики, криминалистические техника, тактика и методика. Причем, преступное поведение, преступная деятельность, как и ранее, рассматривается в четвертом разделе, посвященном криминалистическим методикам.
Рассматривая общетеоретические вопросы, Р. С. Белкин отмечал, что «преступление, как элемент, часть предмета криминалистической науки считается той областью объективной действительности, познание которой является фундаментом для всей системы криминалистики». При этом криминалистика акцентирует свое внимание на функциональной стороне противоправной деятельности, на той системе отношений и действий, которые образуют то, что нередко называют механизмом преступления.
Е.П. Ищенко считает, что специфическим предметом криминалистического изучения преступного поведения, преступной деятельности являются соответствующие закономерности связей и отношений между ее структурными элементами, влияющие на механизм следообразования, особенности его протекания.
З. И. Кирсанов полагал, что «преступление не только социальное явление, но и материальный процесс, связанный с множеством других социальных и материальных процессов. Материальные процессы, происходящие при подготовке, совершении и сокрытии преступления, участвующие в этих процессах объекты и оставляемые ими следы, являются объектами научного познания криминалистики.
Н. П. Яблоков, определяя предмет изучения криминалистики в преступной деятельности, отметил, что в него входят «те черты, признаки и явления, в которых содержатся данные, необходимые для формирования криминалистического представления о соответствующем роде, виде преступления, т.е. о криминалистической их характеристике или криминалистической модели преступления. Вместе с тем изучаются особенности процесса отражения указанных черт и признаков вовне и в виде следов-последствий».
Действительно, многие ученые-криминалисты считают, что значимые для науки признаки вида, группы, единичного преступления и черты преступника отражаются в криминалистической характеристике преступления. И научных исследований, посвященных разработке или уточнению криминалистической характеристики того или иного преступления, проводится чрезвычайно много. К сожалению, существенных положительных изменений в динамике борьбы с преступностью не наблюдается. А по многим показателям можно смело утверждать, что преступность торжествует, несмотря на победные реляции руководителей правоохранительных органов. Представляется, что одной из причин подобного положения дел, является поверхностное исследование криминалистически значимых признаков преступной деятельности. При этом, содержащиеся в частных криминалистических методиках, предельно общие черты преступной деятельности остаются не востребованы практикой. Несмотря на то, что отдельные фундаментальные научные исследования в этом направлении проводятся, в учебной литературе они отражения не находят. Не доходят они и до «конечного потребителя» криминалистических рекомендаций - конкретного следователя.
Следователь в ретроспективе познает единичное преступление и преступника по оставленным им следам (материальным и идеальным). Непосредственное соприкосновение с преступлением возможно только по оставленным материальным следам. В результате исследования следов появляется знание о механизме преступной деятельности и устанавливается «следовая картина» происшедшего. В ходе эмпирических научных обобщений учеными формируется типовая информационная модель преступной деятельности (криминалистическая характеристика), учитывающая, в том числе типологические особенности преступника, с учетом его преступной специализации. Затем определяются типовые версии, следственные ситуации, в результате выработки алгоритма деятельности следователя формируется частная криминалистическая методика расследования конкретных видов или групп преступлений. Полученные научные знания уточняются в ходе последующего обобщения следственной и судебной практики, выявления положительного опыта и ошибок в расследовании конкретных преступлений.
По сути, к раскрытию преступлений следственным путем, используя достижения криминалистики, приводят сведения о преступлении и преступнике, которые отразились в следовой картине происшедшего события. Следовательно, эта именно та информация, которая нуждается в научном осмыслении, именно она составляет суть предмета криминалистики и криминалистических научных исследований.
Проведенное обобщение практики показало, что на механизм следообразования влияют поведение преступника до, в момент и после совершения преступления; преступные навыки, привычки, преступная специализация.
При этом, очевидно, что отмеченные особенности преступника изучаются не только криминалистами, но и учеными в области уголовно-процессуального права, криминологии, теории оперативно-розыскной деятельности и др.
В последнее время стали все чаще говорить и писать о системных исследованиях, в результате которых создается некий конечный научный продукт, так необходимый сегодня практике. Не оспаривая этот аксиоматичный тезис, подчеркивается, что при проведении таких комплексных исследований, направленных на повышение эффективности противодействия преступности, чрезвычайно важно разграничить предметные сферы уголовно-правовых наук при изучении такого объекта познания как преступная деятельность.
Конечно, писать об этом легко. Гораздо труднее разграничить предметы ведения реально, в ходе эмпирического исследования и теоретического осмысления полученных результатов. Это не такая простая задача, но решать ее нужно.
Одним из путей решения рассматриваемой проблемы является определение критериев для разграничения предмета криминалистики и других уголовно-правовых наук. Одним из таких критериев могут являться цель и задача познания. Такой целью в криминалистике предлагаем считать воспроизведение «следовой картины» происшедшего события, а, соответственно, задачей - обнаружение и работа с материальными и идеальными следами-последствиями преступления.
Подобный подход позволяет определить криминалистику как науку о системе принципов и методов познания материальных и идеальных следов в механизме преступной и криминалистической деятельности; которая обусловлена возникающими правоотношениями и направлена на оказание содействия установлению обстоятельств, подлежащих доказыванию, криминалистическими приемами и средствами.
Определяя таким образом криминалистику, можно сделать вывод, что наибольшее практическое значение имеет научное обоснование перехода от познания материальных и идеальных следов в механизме преступной деятельности, используя уголовно-процессуальную форму, к уголовно-правовой характеристике преступления как совокупности элементов состава, позволяющей правильно квалифицировать конкретное деяние.
Уточнение предметной сферы уголовноправовых наук при изучении такого объекта познания как преступная деятельность позволит повысить качество проводимых научных исследований и эффективность правоприменительной деятельности.
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Криминальная деятельность в  реальной действительности обнаруживается в  виде события конкретного преступления. Как объективное явление в  социальной среде событие преступления возникает и  функционирует в  виде системы, имеющей криминальную сущность, обусловленную противоправностью деяния и  общественной опасностью его последствий. Возникновение системы события преступления инициируется конкретными действиями или бездействием субъекта, а ее развитие обеспечивается взаимодействием определенной совокупности элементов, вступающих между собой благодаря присущим им признакам в причинно-следственные отношения (взаимосвязь, взаимообусловленность, соподчинение). Взаимодействуя, элементы образуют структуру системы события преступления. 
В зависимости от вида преступления в криминальную систему помимо субъекта и предмета, места и времени посягательства вовлекаются в качестве системных элементов различные предметы, средства, процессы, существующие фактически и обладающие качествами, свойственными объектам материального мира. Специфика свойств системных элементов, обусловливающая особенности их взаимодействия, объективизируется в содержании закономерностей существования системы события и закономерностей ее отражения в окружающей среде в виде материальных и идеальных следов. Криминалистическое познание события преступления как системного многофакторного процесса реальной действительности через его следовую картину должно способствовать созданию эффективного криминалистического инструментария по оперативному выявлению преступлений, оптимальному предварительному расследованию и профилактике криминальных деяний.
Исследование проблемных вопросов, актуальных для правоприменительной практики по противодействию преступлениям, и разработка соответствующих научно-практических рекомендаций по применению современных криминалистических средств, методов и технологий по их выявлению и расследованию определяют формат и профиль науки криминалистики, ее предметную концептуализацию.
Как объект криминалистического познания, событие преступления методологически связано с объектом и предметом криминалистической науки.
В отличие от других правовых наук криминалистическая наука имеет двуединый объект: деятельность по совершению преступлений (криминальную деятельность) и профессиональную деятельность по выявлению, расследованию и предупреждению преступлений (криминалистическую деятельность).
Криминальная деятельность является специфической деятельностью отдельного физического лица или группы лиц, совершивших посягательство на законные права и  интересы физического или юридического лица, на государственные или общественные интересы, которая включает в себя конкретное общественно опасное, противоправное, осознанное деяние, запрещенное уголовным законом под угрозой наказания, и закономерно связанные с ним деяния, которые предшествуют, сопутствуют ему и следуют за ним.
Согласно этому определению криминальная деятельность может быть объектом для исследования не только криминалистической, но и  других наук, например криминологии, уголовного права, уголовного процесса, судебной психологии, судебной психиатрии и др. Каждая из наук, исследующих криминальную деятельность, имеет свой специфический научный интерес к одной из ее сторон (системных элементов). Криминалистика ориентирована на выявление, расследование и предупреждение преступлений. Именно этот аспект криминальной деятельности определяет ее научные и практические цели и задачи.
Криминальная деятельность как системный процесс объективизируется в реальной действительности в  виде целостного завершенного явления  - события преступления. В зависимости от предмета, способа, времени и места посягательства криминальная деятельность субъекта или группы может включать в себя несколько криминальных событий.
Криминалисты-ученые в своих работах, как правило, не выделяют элементы конкретно системы события преступления, а перечисляют элементы системы или структуры преступления, ориентируясь на состав преступления и  произвольно в той или иной авторской редакции пытаясь его расширить, сузить или придать оригинальность описанию. Отсутствие в криминалистической науке общего подхода в выделении в качестве объекта криминалистического познания события преступления, а не преступления или системы преступления тормозит такой важный познавательный процесс, как программирование предварительного расследования преступлений и создание на его основе автоматизированных рабочих мест (АРМ) следователя (дознавателя), а также надзирающего прокурора и государственного обвинителя.
Преступление конвенционально (является продуктом законодательства); как преступное деяние оно определяется двумя основными критериями: опасностью для общества (объективный критерий) и противоправностью (субъективный критерий); каждое преступление выделено и нормативно описано в Уголовном кодексе РФ.Само преступное деяние есть порождение социальных процессов и как вид социального действия представляет собой релятивное явление (изменяющееся во времени и пространстве). Криминальная деятельность как совокупность действий, объединенных общностью субъекта и  предмета посягательства, обнаруживается в виде события преступления. Преступное деяние, безусловно, является доминирующим звеном в  цепи действий субъекта, предшествующих ему, совершаемых одновременно с ним и после него. При расследовании конкретного преступления устанавливается и исследуется вся совокупность действий субъекта, информация о них определяется как криминалистически значимая, так как в той или иной степени характеризует самого субъекта, мотивы и целенаправленность его поведения, выбор места и времени посягательства, обстановку и т. д.
Будучи реальным явлением, событие имеет определенные закономерности своего возникновения, развития (существования) и  завершения (прекращения). Как отмечает В.А.Образцов, обязательность познания объекта в развитии, самодвижении, изменении требует от исследователя выяснить весь процесс совершения преступления от начала до конца.
С правовой позиции событие преступления представляет собой разновидность юридического факта. По своей сущности событие преступления является динамичной криминальной системой, инициируемой конкретным субъектом, посягающим на определенный предмет (имущество, жизнь и здоровье человека и др.) и желающим достичь общественно опасной цели.
В элементы «криминальной (реальной) системы преступления» Г.А. Густов включает вовлеченных в  процесс преступной деятельности людей, предметы, процессы, явления и  т. д. Также он отмечает, что «в отличие от уголовно правовых элементов состава преступления (объекта, объективной стороны, субъекта, субъективной стороны), являющихся юридическими понятиями, элементы реальной системы преступления существуют фактически и обладают всеми качествами, присущими объектам материального мира».
Помимо субъекта и  предмета система включает в  себя комплекс элементов: действия (поведенческие акты), их мотивацию, место и время их совершения, процессы, факты-последствия, которые в  своей совокупности образуют ее целостность и  обеспечивают динамику ее развития за счет возникающих между ними причинно-следственных отношений (взаимосвязи, взаимообусловленности, соподчиненности). Системный анализ указанных отношений, возникающих благодаря наличию у элементов присущих им определенных признаков (свойств и отношений), позволяет установить причинно-следственную связь между конкретными действиями субъекта и наступившими неблагоприятными последствиями. Такой системный подход к познанию события преступления позволяет определить присущую ему структуру системных элементов, их внутрисистемные и внешние связи, выделить закономерности функционирования системы и отображения ее элементов в окружающей среде в виде материальных и идеальных следов.
Таким образом, можно сделать вывод, что событие преступления как реальный факт действительности - это динамичная система, состоящая из  элементов, закономерным образом взаимосвязанных и  взаимодействующих между собой и с  объектами окружающей среды (обстановкой), объективно отразившихся в виде материальных и идеальных следов; это система по своему существу и содержанию криминальна, так как характеризуется противоправностью деяния и общественной опасностью его последствий
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Криминалистическое учение о преступной группе с каждым годом все больше затрагивает внимание ученых - юристов, это как криминологов, так и специалистов в области уголовного права. Различные авторы сводятся к разным пониманиям определения «преступная группа». Одни считают, что преступная группа - это объединение двух или более лиц, предварительно организовавшихся для совершения преступлений. К примеру, В.М Быков. считает, что преступная группа - это антиобщественное объединение людей на основе совместной преступной деятельности, представляющее собой малую неформальную группу, определенным образом организованную и выступающую как единый особый субъект деятельности.
Преступная группа как объект криминалистического учения обладает рядом криминалистических особенностей, это как ее численность, состав, криминальная специализация. По численности преступные группы можно условно подразделить на малые (2-4 человека), средние (5-10 человек) и большие преступные группы, а также преступные группировки, объединяющие несколько преступных групп, численность которых имеет десятки, а то и сотни человек.
Преступные группы различаются по особенностям состава: возрасту, полу, национальности, криминальному опыту и т.д. Существуют преступные группы несовершеннолетних и смешанные группы, в которых участвуют взрослые и несовершеннолетние. Так же есть группы, которые сформированы по половому признаку, это однополые и смешанные, где участвуют лица как мужского пола, так и женского пола. Преступные группы формируются и по национальному составу, эти группировки отличаются глубокой конспирацией, жесткой дисциплиной, национальной обрядностью, приверженностью кровному родству.
Одной из главных особенностей преступной группы, является ее криминальная специализация. Это криминальный опыт ее членов, у котором свидетельствует наличие судимости. Ранее судимые лица выполняют роль лидеров в криминалистических группах. Криминальной специализацией устойчивых преступных групп выступает в преобладающем большинстве случаев совершение корыстных, корыстнонасильственных преступлений. Это могут быть группы, совершающие насильственные действия на почве национальной или религиозной вражды, террористические акты.
Преступные группы могут совершать различные виды преступлений. Наиболее часто встречаются такие виды, как преступления против собственности, общественной безопасности, жизни и здоровья населения, экономические преступления, преступления политической направленности (террористические акты, захват заложников, заказные убийства, совершаемые с целью достижения определенных политических результатов). Существуют преступные организации, группы, имеющие узкую специализацию в какой-либо сфере преступной деятельности (торговля наркотическими средствами, оружием).
Причиной объединения в преступные группы является то, что участникам преступной группы легче решиться на совершение преступления, так как в обстановке эмоциональной общности с себе подобными они подталкивают, стимулируют друг друга на принятие такого решения. Кроме того, при совершении преступления члены группы получают психологическую поддержку. Так же, многие преступления просто невозможно совершить в одиночку. Именно совместная преступная деятельность является целью объединения людей в преступную группу.
Таким образом, главной проблемой борьбы с групповой преступностью является выявление ее лидера или руководящее звено. Борьба с преступными группами приобретает особое значение в силу распространенности групповых посягательств. Групповая преступность создает благоприятные условия для возникновения организованной преступности. Нередко преступные группы перерастают в организованные. В этих случаях участие в преступной группировке является как бы первоначальным этапом, подготовкой к участию в организованной преступной группе.
Преступная группа представляет для общества повышенную опасность тем, что объединение усилий нескольких лиц облегчает совершение преступления и причиняет больший вред личности, обществу, государству: как правило, такие преступления труднее раскрыть: в совершение преступления вовлекается большое число лиц. в том числе несовершеннолетних.
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Содержание криминалистической науки в целом и криминалистических теорий и учений в частности предопределено спецификой объекта познания.
Включение в структуру традиционного объекта криминалистики такого элемента, как посткриминальное поведение, позволит решить (или создать предпосылки для их разрешения) ряд актуальных теоретико-прикладных вопросов: систематизировать знания об объекте криминалистики; познать новые закономерности объективной действительности, изучаемые криминалистикой; модернизировать и адаптировать систему частных криминалистических учений и теорий; разработать криминалистические средства и методы воздействия на посткриминальное поведение и управления им в раскрытии и расследовании преступлений.
Представляется необходимым криминалистическое изучение посткриминального поведения лиц, связанных с преступной деятельностью, и разработка криминалистических рекомендаций управления им.
Посткриминальное поведение лиц, так или иначе связанных с преступной деятельностью, в целом влияет на количественно-качественные показатели раскрываемости преступлений, нередко затрудняет процессы раскрытия и расследования отдельно взятых преступлений. Как следствие, можно утверждать, что, с одной стороны, решение всего комплекса задач, направленных на раскрытие и расследование преступления, не может быть осуществлено без прогноза различных видов посткриминального поведения субъектом расследования, а с другой - существует необходимость в разработке научных рекомендаций по распознаванию фактов и ситуаций негативного посткриминального поведения, применению средств и методов его преодоления следователем (дознавателем) и криминалистического обеспечения надлежащего посткриминального поведения участников расследования.
Исследование многообразия видов человеческой деятельности, изучаемой криминалистикой, позволяет определить структуру объекта криминалистической науки, с одной стороны как, преступную деятельность и посткриминальное поведение лиц, связанных с преступной деятельностью, а с другой - деятельность по раскрытию и расследованию преступлений (а в некоторых случаях и судебное разбирательство).
Общая гипотеза криминалистической теории о посткриминальном поведении лиц, связанных с преступной деятельностью, обоснованное научными фактами предположение о наличии закономерностей:
- между посткриминальным поведением лиц как с преступной деятельностью, так и криминалистической деятельностью (по раскрытию и расследованию преступлений, а в некоторых случаях и судебного разбирательства) в целом, так и криминалистическими методами воздействия и управления таким поведением в частности;
- выражающих посткриминальное поведение в объективной действительности (формирование, развитие, функционирование, возникновение и исчезновение информации);
- в познании и разработке криминалистических методов воздействия на посткриминальное поведение и методик расследования преступлений, связанных с воспрепятствованием осуществлению правосудия.
Проверка общей гипотезы криминалистической теории о посткриминальном поведении лиц, связанных с преступной деятельностью, предполагает выявление и систематизацию закономерностей посткриминальной действительности, и поэтому криминалистическое познание невозможно без стройной системы категорий, понятий, терминов, то есть понятийного аппарата (языка) теории.
С позиций философии в понимании объекта теории можно выделить реалистический, номиналистический, логико-методологический аспекты.
В философской и науковедческой литературе достаточно подробно подвергнуты критике реалистический и номиналистический аспекты. Криминалистическое же понимание объекта теоретического знания связано с логико-методологическим аспектом.
В системе криминалистических знаний диалектический метод познания преступной и посткриминальной действительности является основополагающим.
Криминалистика в целом и отдельно взятое криминалистическое учение (теория) выступают как теоретическая система знаний, соподчиненная законами диалектики с криминалистическими категориями, понятиями, терминами и суждениями. Частные криминалистические теории, как и любые другие, обладают собственным понятийным аппаратом, то есть языком теории (учения). Для опредмечивания явлений, процессов преступной и/или посткриминальной действительности, описания криминалистических закономерностей, образующих предмет науки или частной теории (учения), для решения других задач криминалистики создается и используется язык науки.
Одним из постулатов логико-методологического подхода является то, что объекты познания не наблюдаемы, в связи с чем один из первых философских вопросов, который может возникнуть при исследовании объекта криминалистического познания, является следующий: не теряют ли статус теоретического знания те объекты, которые ранее были не наблюдаемы, а становятся таковыми в информационном обществе благодаря развитию научно-технического прогресса (трансляции СМИ в режиме реального времени, видеокамеры, ютуб-каналы, мессенджеры, системы «Безопасный город» и так далее)?
Для криминалистики решение данного методологического вопроса, учитывая особенности раскрытия и расследования преступлений (в том числе в некоторых случаях и судебного рассмотрения), в которых реализуются эти знания, а именно борьба с преступностью, возможно по следующим направлениям:
– включение цифровой (виртуальной) реальности в объекты познания криминалистики;
– разработка методологических регулятивов допущений наблюдаемых процессов, явлений в криминалистике;
– систематизация, дальнейшее изучение наблюдаемых и ненаблюдаемых явлений и закономерностей преступной и/или посткриминальной действительности;
– появление новых конструктов криминалистических знаний.
Считается, что изучение объектов теоретического познания особенно актуально по тем направлениям, которые носят лакунарный и посткриминальный характер, к примеру, поведение лиц, случайно оказавшихся на месте происшествия, улики поведения в виртуальной среде, онлайн-трансляции мессенджеров.
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Формирование криминалистических знаний связано с развитием научных знаний вообще. Криминалистические знания сначала проявились в приемах исследования следов преступления. Далее эти знания включили научное обобщение приемов и средств практической деятельности по расследованию преступлений. Поэтому в основе криминалистических знаний лежит опыт следственной, экспертной и судебной деятельности.
В наше время криминалистические знания качественно изменились, начали совершенствоваться и углубляться в связи с уточнением предмета криминалистики, пересмотром и развитием некоторых базовых ее концепций. Главными закономерностями развития криминалистических знаний, как и знаний любой науки, является их интеграция и дифференциация. В первую очередь это касается теоретикометодологических разделов науки, что отличает ее от других национальных систем мировой криминалистики. Системная организация науки и ее развитая методология не только повысили эффективность научных исследований и практической криминалистической деятельности, но и непосредственно повлияли на качество подготовки специалистов, уровень их специализации, структуру криминалистических и экспертных учреждений, формирование информационных фондов и другие стороны функционирования криминалистических учреждений.
Криминалистическое знание (информация о расследуемом событии) как результат криминалистического исследования источников является исходным, обеспечивает получение доказательственной информации и служит основанием принятия криминалистических (тактических и технических) решений. Криминалистическая информация может выступать в форме как судебных доказательств, так и процессуально не оформленных сведений.
Одной из задач исправительных учреждений ФСИН России является предупреждение совершения новых преступлений как осужденными, так и иными лицами. Однако, как показывает практика, отдельные осужденные, несмотря на применяемые к ним средства исправительно-воспитательного воздействия, совершают общественно опасные деяния в условиях лишения свободы.
Взаимодействие дознавателя или следователя с администрацией учреждения необходимо при разрешении вопросов: об участии отдельных должностных лиц, в качестве специалистов (при осмотре места происшествия), частей служб исправительного учреждения, в котором совершено преступление; при подборе понятых; при проведении совместных первоначальных следственных действий
В настоящее время уровень познания криминалистических положений науки сотрудниками УИС по работе с запрещенными предметами как следами преступления в местах лишения свободы остается все также низким; режимная деятельность в УИС, которая предусматривает мероприятия по изъятию запрещенных для осужденных предметов, имеет огромное значение в борьбе с преступностью в исправительных учреждениях и требует от режимных сотрудников не только знания ведомственных приказов и инструкций а также знание криминалистической теории для обеспечения полного и грамотного описания предметов при составлении служебной документации; анализируя действующее законодательство регулирующее производство неотложных следственных действий либо других оперативных действий сотрудниками оперативных подразделений УИС существует множество проблем которые заключаются в отсутствии четкой регламентации кто может осуществлять следственную деятельность в исправительном учреждении и каким требованиям он должен отвечать, каким образом должно быть организовано взаимодействие оперативных сотрудников УИС с сотрудниками других ведомств и служб и так далее; также рассматривая практику применения криминалистических знаний при работе оперативных работников с запрещенными предметами как следами преступления необходимо отметить что данная работа организована не на должном уровне так как большинство сотрудников не имеют специальных познаний, нарушают порядок работы со следами преступления, не производят должного описания обнаруженных предметов.
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